INFOMURA JA KVALITEEDIKONTROLL: Teaduste Akadeemia president
Tarmo Soomere analtitisib teaduse osakaalu Eesti tihiskonnas. Jahmatav on

puhas lollus, mille kohaselt teadust enam riigi arengumootoriks ei peeta.

Pimedus
horisondil

Seekord oli
sonum saalile
ihemaotteli-
ne: poliitiline
kokkulepe on
praeguselline,
etkonesole-
vastrateegia
riigipoolseid
lubadusi eiole
kavaski tdita.

eptembri neljas nidal oli tdis
mullistusi ja ponevust igal tase-
mel. Algas see porutava uudi-
sega opositsioonipoliitikute
ja nende toetajate kohta, jat-
kus mottetalgutega riigikogu
konverentsisaalis, kulminee-
rus paljude jaoks Teadlaste 06 festivaliga ja
16ppes kauaigatsetud uudisega Eston Kohveri
naasmisest.

Jirgen Ligi uus lause

Teadlastele ja teadushuvilistele oli see nddal selgi-
nemiste aeg. Tahtsamad sonumid kuulutati vdlja
riigikogu konverentsisaalis 23. septembril. Mitte
kiill riigikogu konepuldist, aga haridus- ja tea-
dusministri ning parlamendisaadikute poole; ja
millisele seltskonnale: Rektorite N6ukogu, Eesti
Teadusagentuur, Teaduste Akadeemia pluss saa-
litdis meie tippteadlasi ja teadusorganisaatoreid.
Koik nad olid kogunenud konverentsile “Teadus
kui Eesti arengumootor”.

Haridus- ja teadusminister Jiirgen Ligi tabas
avaettekandes otse kiimnesse, 6eldes l6ikavalt,
ausalt ja mingis mottes vigagi siimpaatselt, et
tegelikult ei ole Eesti arengumootoriks iildse tea-
dus. Et meie iihiskonnas ei tehta otsuseid tea-
duslikul alusel. Et meie {ihiskond tugineb hoopis
teistsugustele vadrtustele; sellistele nagu huvid,
arvamised, maitsed, miiiidid voi usk. Aga tead-
mispShist motlemist selles ei ole. Kuigi teadmised
on juba iseendast oluline hiive ja teadusega loome
tulevikueeliseid, ei tdhenda see, et pdevapoliitikas
oleks teadusel tdhtsust. Kahjuks ei ole.

Asendustegevus, ei muud
Selles, et teadusrahaga on kehvasti ja jargmise
aasta eelarves paremaks ei ldhe, ei ole midagi
uut. Taoliste sonumitega on teadlaskond harju-
nud. Voinuks ju hullemini minna ja kui deflat-
sioon jatkub, siis olemasoleva raha ostujoud voib
isegi kasvada. Ometi oleks vaja riigi rolli teaduses
tugevdada (mis moned vanema pélvkonna kuu-
lajad kindlasti iiles &ratas) ja teadust on kindlasti
rohkem vaja (mis paitas kuulajate korvu), kasvoi
praktiliste murede nagu joukuse kasv voi taudi-
torje lahendamiseks.

Selles, kuidas tapselt siis riigi rolli teadu-
ses tugevdada, ei pruugi teadlased ministriga

noustuda. Ministril on siigavalt 6igus, et voime-
kust sisulistesse kiisimustesse siiveneda (nagu
on arendatud niiteks Soomes) valitsuse ja rii-
gikogu tasandil meil ei ole. Aga raske on nous
olla seisukohaga, nagu saaksime seda asendada
tugevusega struktuurimuutuste tegemisel ja suu-
rema vastutuse panemisega iilikoolidele ja teadu-
sasutustele, eriti kui ka selleks raha sama hésti
kui ei ole. Kui tohin utreerida, siis pigem tundub
see asendustegevusena, mida on moeldud kai-
vitama teadlaskonna iilekeevast energiast toituv
perpetuum mobile.

Keerukate konksudega paragrahvid
Paneeldiskussiooni sissejuhatuseks sonastas
professor Aadu Must motlemapaneva nagemuse
voimu ja vaimu suhete arengust. Ta todes kurvalt,
et Eesti iihiskonnas ei ole teadust ja korgharidust
kunagi nii madalalt hinnatud kui tdna. Voimalik,
et ta veidi utreeris, sest paljud riigi juhid ja seadu-
seandjad kultiveerivad teadmiste- ja tdenduspo-
hist mé6tlemisviisi. Aga kujundliku vordlusena on
talle raske arvestatavaid vastuargumente esitada.
Eks sellestki voib leida midagi positiivset. Ju siis
laheb Eestil vdaga hasti ka ilma teaduseta. Tead-
lased ja nendetaolised, kes maailma asju moista-
vad, originaalseid lahendusi leida oskavad ja on
valmis vajadusel ka ambrasuurile viskuma (nagu
seda hiljuti lahkunud akadeemik Endel Lippmaa
mitu korda meie riigi jaoks tegi) on kiill kuldavaart
kapital halbadel aegadel, ent headel aegadel ju
ainult segavad tarku otsuseid tegemast ja neid
tdide viimast. Istugu parem oma liistude juures
ja jatku nii riigi elu kui ka korgharidus ja teadus
nende korraldada, kes seda kas rahas voi vihe-
malt tooviljakuses modta suudavad.

Edasi laksid asjad veel huvitavamaks. Profes-
sor Musta sonul sai Eesti riik voimalikuks vaid
selle tottu, et meie inimestel oli ebanormaalselt
tugev usk haridusse. Seda usku on raske rahasse
voi seadustesse konverteerida. Eks me koik teame,
et paragrahvid on keerukate konksudega ning
moned seadusepiigalad natuke tdhtsamad kui
teised. Samuti ei pruugi strateegiatesse ja aren-
gukavadesse kirjutatud arvud hoolimata koigist
pingutustest alati realiseeruda. Kiill oli aga kai-
nestav teada saada, et eelmise riigikogu poolt
2014. aasta jaanuaris vastu voetud teadus- ja
arendustegevuse ning innovatsiooni strateegia
aastateks 2014—2020 “Teadmistepohine Eesti”

on kohustuslik vaid iihele osapoolele — teadlas-
tele nimelt.

Teadmiste kommunikeerimine

Selle keskne eesmirk on 6ilis: “[juba] loodud
[teadus]potentsiaali kasutamise Eesti arengu ja
majanduskasvu heaks.” Konesoleva konverentsi
mote oli kiisida, kuidas saaksime seda teha. Sama
kiisimuse esitasime poliitikutele Teaduste Aka-
deemia saalis hilistalvel enne riigikogu valimisi.
Tookord kuulsime poliitkorrektseid arvamusi, aga
seekord oli sonum saalile {ihemétteline: poliitiline
kokkulepe on praegu selline, et kdnesoleva stra-
teegia riigipoolseid lubadusi ei ole kavaski tdita.
Kui tohin utreerida, siis teadlased vaadaku ise,
kuidas oma kohustuste ja vastutusega hakkama
saavad. Konverentsi teises ettekandes Kersti Kal-
julaid ju iitles, et raha oli, aga kasutasite rehepapi
moel; ja akadeemik Mart Ustav tegi kolmandas
ettekandes ju selgeks, et andekale teadlasele,
kes midagi oma kétega teha viitsib, ei ole raha
iildse probleem.

Toepoolest, probleem on hoopis mujal. Teadus
ei tohi piirduda ainult uute ja oluliste teadmiste
saamises. Vahemalt sama oluline on nende tead-
miste kommunikeerimine. Teiste teadlaste jaoks
kirjutatakse artikleid ning tudengite ja praktikute
jaoks monograafiaid. Nende jaoks, kes muidu
huvitatud, alles eluteed valimas v6i tahavad liht-
salt teada, kuidas nende kui maksumaksja raha
tarvitatakse, piiiitakse asju populaarsel moel sele-
tada. Teaduse populariseerimise kdrgaeg on meie
maal juba kiimnendat aastat Teadlaste O festi-
vali nadal. Tavaliselt suletud laborid on avatud.
Rahvast voorib seal hilisohtuni, teaduskeskustes
kaib paralleelselt hulk ponevaid iiritusi ja paljud
soovijad ei mahu sisse.

Ponev teadus

Teadlaste ja populariseerijate pingutused on
ennekoike suunatud sellele, et noored leiaksid
teadlase elukutses piisavalt ponevust. Et inimes-
tele siinniparaselt omane teadmishuvi kaaluks
iiles teadusmaastikku praegu varjutava ebakind-
luse. Veel olulisem on teaduse populariseerimise
kaudu viia igasse kodusse juba maast-madalast
arusaam, et teadmised on olulised ja et uskumus-
tele, eelarvamustele voi alusetutele veendumus-
tele oma elu rajamine on lithindgelik; isegi kui
see riigi tasemel peaks monda aega toimima. Et



Kloordioksiidi, hellitusnimega MMS-i kasutamine
nditeks silmade raviks toob mitte sdrava pilgu ja
helge tuleviku, vaid on suur samm pimedaks-
jaamise suunas.

Selle t66 laiem eesmark on aidata kdiki polv-
kondi toime tulla kasvava infomiira ja kvalitee-
dikontrollita ning struktureerimata, sageli vastu-
oluliste, alusetute voi lausa eksitavate infokildude
laviiniga. Kiiresti muutuvas maailmas on eluli-
selt oluline seda teha jarjekindlalt, koigi kanalite
kaudu ja Eestis loomulikult meie emakeeles. Kuigi
oleme harjunud valismaiseid spetsialiste kodu-
maistest tdsisemalt votma ja neile mitu korda roh-
kem maksma, on meie oma eksperdid enamasti
paremini kursis, mida ja kuidas peaksime siin
ette votma. Nonda on see t66 kdinud aastakiim-
neid nii klassikaliste vahenditega nagu loengud,
raamatud, ajakirjad, raadio voi televisioon kui
ka uute voimalustega nagu internetiportaalid,
Facebook voi Twitter.

Horisondi sulgemisest

Kahetsusviirsel kombel tuli just Teadlaste 06
festivali nddala stidames, kohe jargmisel paeval
parast konesolevat konverentsi, teade keskkon-
naministrilt, et riik ei kavatse enam toetada meie
populaarteadusliku meedia lipulaeva, ajakirja

Horisont. On ju moistetav, et vahel tuleb vana-
dest asjadest lahti saada, et uus saaks meie ellu
tulla; ja et rahapuuduses tuleb millestki loobuda.
Aga loobumine sellest sisuliselt ainsast kanalist,
mis vahendab Eesti teaduse tippsaavutusi ja meie
oma ekspertide kommentaare sisutihedate teks-
tide kaudu kasvavale polvkonnale, ei tohiks olla
kergekaeline.

Kone all on marksa pikema perspektiivi ja
ajaskaalaga protsessid kui iiks riigieelarve voi
valitsus. Kone all on meie noore pdlvkonna vaar-
tuste kujundamine. Uks asi on, kui nad on hetkel
haaratud moénest atraktiivsemast voi ponevamast
vidinast ja nooruse tuhinas ei pea (populaar)tea-
dust voi teadmispohisust oluliseks, aga hoopis
teine asi on jatta nad ilma olulisest toest erialava-
likul voi teel kdrghariduse véi tippteaduse poole.
Kui tohin dige veidi utreerida, siis 166k spetsia-
listide ja teadlaste jarelkasvu allika pihta on kui
lapsepilastamine. See vaib korraks leevendada
kogunenud pingeid, ent traumeerib ohvri kogu
eluks ja hdirib tervete kogukondade normaalset
funktsioneerimist.

Teaduskeelest
Horisondi tekstid on pikemad ja rohkem siive-
nemist noudvad kui uue meedia lithisonumid

Horisondiga voi Horisondita?

Keskkonnaminister Marko Pomerants rddgib, mis juhtub meie teadusajakirja lipulaeva “Horisondiga”.

voi isegi kolme minuti loengud. Need néuavad
tahelepanu kontsentreerimist — voimekust, mille
puudumist tuleb kérghariduse andmise kdigus
eraldi treenida (ja mis sellel astmel {isna kulukaks
kujuneb). Radkimata sellest, et Horisont on olnud
votmepanustaja eesti teaduskeele kujunemisse.
Oleme vist kokku leppinud, et tahame oma riiki
ise pidada ja oma keele sdilimise eest hoolitseda.
See ei ole odav 16bu. Eriti rumal on iihe (haridus-
ja teadusministri) kdega panustada rahvusteadus-
tesse ja eesti keele tehnoloogilise toe loomisesse
ja teise (keskkonnaministri) kdega likvideerida
keele koige kiiremini muutuva osa tugisammas.

Veel enne, kui ta valiti akadeemikuks, {itles
kolleeg Jaak Aaviksoo kuldsed sonad: “Kodu-
maiseid ajakirju on vaja toetada soltumata sel-
lest, kas neid tsiteeritakse voi mitte. Emakeelse
teaduskirjanduse puudumisel pole métet ka
sonaraamatutel*.” Me ei vaja ladina keele stiilis
keelekonservi. Keel jadb piisima siis, kui ta nor-
maalsel moel koigis suundades areneb ja — nagu
strateegia “Teadmistepohine Eesti” {itleb — aitab
“riigi konkurentsivoimet ja elanike heaolu kasva-
tada”. Seda iildse mitte jutumarkides.

* Tsiteeritud H. Martinsoni raamatust “Isolatsioo-
nist akadeemilisse kapitalismi”, Tallinn 2015, Ik 394
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Selle kiisimuse vastus on ennekdike
0U Horisont juhatuse kétes (sel-
lele &ritihingule kuulub kaubamark
Horisont), samuti MTU Loodusajakiri
kates, kes on viimasel ajal olnud Hori-
sondi véljaandja. MTU Loodusajakiri
on asutatud aastal 2001. Uhingu
liilkmed on Eesti Looduskaitse Selts,
Eesti Looduseuurijate Selts, Eesti
Ornitoloogiatihing, Eesti Teaduste
Akadeemia, Parandkoosluste Kaitse
Uhing, Tartu Uligpilaste Looduskait-
sering, Eesti Geenikeskus, OU Hori-
sont ja OU Looduskiri.

Loomulikult s8ltub Horisondi tule-
vik ka sellest, kas on organisatsioone,

kes on valmis Horisondi jatkuvasse
vdljaandmisesse panustama. Seda
mitte pahameelt avaldades ja kirju

kirjutades, vaid reaalselt panustades.

MTU Loodusajakiri saab ka jarg-
miseks aastaks KIK-st rahastatud
260 000 euro ulatuses, taotleti 588
200 eurot. MTU omaosalus loodus-
ajakirjade véljaandmise projektis on
vahenenud algusaastatega vorreldes
ligi 50%-1t projekti kogusummast
10-11%-le.

Piiratud eelarve tingimustes peab
keskkonnaministeerium jarjepide-
vuse tagamiseks kdige olulisemaks
toetada jatkuvalt Eesti Looduse

(ilmub alates 1933) ja Eesti Metsa
(ilmub alates 1929) vdljaandmist.
Jarjepidevuse tagamise huvides on
Keskkonnaministeerium omandanud
ka nende ajakirjade kaubamargid.
Peame oluliseks eestikeelse eesti-
maiste loodusvaartuste tutvustamise
jatkumist. Seda tehakse endist viisi
ka teiste vBimaluste kaudu. ETV-st
tuntud “Osoon” v3iks olla siin tiheks
heaks nditeks, aga ka saated erine-
vates raadiojaamades. Inimesed vaja-
vad lihtsat Iahenemist ja baastead-
miste edastamist. Et loodusteaduste
vallas teadmised oleks usust tile.
KIK-i keskkonnateadlikkuse

programmi poole pealt ehk niipalju
juurde, et keskkonnaministeeriumi
prioriteet on eelkdige toetada KIK-st
otsese mdjuga keskkonnateadlikkust
suurendavaid ettev8tmisi. Oleme
arendanud meetmeid, mille toel
Opilased ja lasteaialapsed saavad
taotleda toetust looduskoolides ja
keskkonnahariduskeskustes aktii-
vOppeprogrammides osalemiseks.
Kaetakse transpordikulu ja 8ppe-
programmi maksumus. Vahepeal-
setel aastatel on Eestisse kerkinud
esinduslik keskkonnahariduse kes-
kuste vdrk. Suunakem lapsed paris
loodusesse, mitte raamatukokku

loodusajakirju lugema. Seda vdib
muidugi ka teha.

Oluliselt on muutunud ka loodus-
ja teadusajakirjade hulk turul. Nagu
ka inimeste infotarbimine tervikuna.

Kui Horisont 50 aastat tagasi
ilmuma hakkas, oli ta ainulaadne
s@numitooja selles valdkonnas,
tanaseks on sarnase sisuga ajakir-
jade hulk tunduvalt suurem alates
National Geographicust kuni Imelise
Teaduseni. Ajakirju jatkub, kui ainult
lugejaid oleks. Edasi saaks liikuda, kui
horisondil moni kestlik plaan pais-
taks. Minuni neist aga ihtegi reaalset
pole jdudnud.



