OKSUUMORON KUI MOTLEMISKUJUND EUROOPA VAIMULOOS
Jaan Undusk

Oksuitimoron (kr. “teravmeelne rumalus”) on radikaalne kdnefiguur, mis viib kokku kas kontraarsed
(must-valge, rumal-tark) v8i kontradiktoorsed (heliline-helitu) mdisted, kusjuures tavajuhtumil asendab
tiht omadussdna vastava keskse tunnusega nimisdna. Nonda tekivad véljendid, nagu valge pimedus,
Opetatud loll vGi helitu heli. Ent okstiimoroni pdhjas lebava vastanditepaari mélemaid liikmeid v6ivad
pindstruktuuris esindada teisedki sGnaliigid ning vastandus ise ei pruugi alati toetuda universaalsele
formaalloogilisele opositsioonile, s6ltudes ka kultuurikontekstist. Oksutimoroni lausestunud kuju on
okstumooriline lause, mida vdib nimetada ka paradoksiks (Nagu valgusse paisatu laskus ta treppi médda
pimedusse).

Okstiimoroni kui métlemiskujundi ajalugu hakkab Euroopa traditsioonis pihta antiigis. Herakleitos
kasitles vastandite vditlust ja Uhtekuuluvust kui olemise ja tunnetuse p&hialust. Aristoteles formuleeris
vasturaékivusseaduse ja vaitis, et okstiimoron olemise ja tunnetuse alusena on vaar. Koik hilisemad
okstimoorilise mdttelaadi harrastajad on ihel vai teisel viisil 1ahtunud Herakleitosest ja arvustanud
Aristotelest.

Maailmatunnetuse laiahaardeliseks pGhjaks saab okstiimoron Euroopa kultuuris koos kristliku dpetuse
vdidukaiguga. Vaib raakida kahest pohisuundumusest. Uks on Uuest Testamendist parit ristiusu
aluslaused, samuti katoliku kiriku poolt kehtestatud dogmad, mis on sageli stigavalt okstiimoorilised.
Teine on kristliku miistika traditsioon, mis seisis Kiriklikust keskmest veidi lahus ja oli ajuti ka sellega
opositsioonis, tuues ristiusku uut elamuslikku vérskust ning taotledes isikupdrast ja kompromissitut
jumalasuhet. Mustikute tekstides on okstimooriline keelekasutus omaette pohiméote.

Eraldi tuleks esile tdsta keskaja ja uusaja piiri, varast uusaega, kus tksteist vdimendades jooksevad
murinal kokku keskaegne skolastika, mustikute vaated, uus pilk antiigi filosoofiale ning pead tostev
natuurfilosoofiline méte. See toob kaasa ka okstiimoroni kui matlemiskujundi uue tahtsustumise mitmes
plaanis, olgu siis tegu kas religioosse podrdega (usupuhastus ja luterluse teke) vGi revolutsiooniga
motteteaduses, kus jumalat hakkab Gha enam asendama Idpmatuse mdiste vdi mdni muu kristlikust
jumalast erinev absoluut (Nicolaus Cusanus, G. Bruno).

Oluline etapp okstiiimoroni arengus vdiks olla saksa idealistlik filosoofia ehk sadrased métlejad, nagu I.
Kant, J. G. Fichte, F. Schelling, G. W. F. Hegel. See on aeg, mil filosoofia v6tab 16plikult tle teoloogia
kdik funktsioonid maailma mdtestamisel, muutudes ise esmaseks matlemiskeskkonnaks ja surudes
teoloogia tiha enam erialase usuteaduse rolli. Just saksa idealismist on ndha, kuidas aastasadu valitsenud
kristlik okstilimoron teiseneb iseseisvaks dialektilise mGtlemise printsiibiks.

20. sajandil on okstiimoron kui mdtlemiskujund tooni andnud kultuuri- ja keelefilosoofias,
psuhholoogias, esseistikas ja ilukirjanduses. Muidugi olid ka 20. sajandil elujbuline kristlik teoloogia ja
miistika ning ei kadunud kuhugi Hegeli dialektika, mis F. Engelsi td0deldud variandis elas naiteks edasi
ndukogude filosoofias, sageli vulgariseeritud vai politiseeritud kujul. Kuid need ei mérkinud avastusliku
mdtte peajooni. Modernismi esteetikas ja suivapsuhholoogias ning kultuurikriitikas osutus oksiiimoron
aga tegusaks vahendiks. Samuti jéudsid iha enam Euroopa teadvusse mitmesugused Idamaade
motteviisid ja eelkbige budism, mille tunnetuslikku arsenali kuulusid méttelised mangud paradoksidega.
LBpuks pole tahtsusetu seegi, et 20. sajandi viimase veerandi kdige m&jukam mdttevool,
dekonstruktsioon, esmajoones J. Derrida isikus, kasutas keelefilosoofias m&tlemismalle, mis sarnanesid
mustilises teoloogias véljakujunenud menetlustega, kuuludes niisiis samuti oksiiimoroni méjuvélja.



